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SENOR FISCAL DEL GUAYAS: :
JORGE BAIGORRI LOPEZ, en calidad de Presidente Ejeciitivo de HOLCIM ECUADOR S.A., con
RUC 0990293244001, conforme consta de la copia certificada del documento notarial que
acompafio, espafiol, mayor de edad, ingeniero, de estado civil casado, portador de la cédula de
identidad 0961382322, domiciliado en el canton Samborondon, ante usted debidamente
comparezco y formulo la siguiente DENUNCIA, amparada en los articulos 421 y 427 del Codigo
Organico Integral Penal (COIP), los cuales ordenan lo siguiente:

Articulo 421.- Denuncia. - La persona gque llegue a conocer que se ha cometido un
delito de ejercicio publico de la accién, podra presentar su denuncia ante la Fiscalia...

Articulo 427.- Formas de denuncia. - Lz denunciz podra formularse verbalmente o por
escrito.
|
Con base a lo dispuesto por el articulo 430 del COIP, quz sefiala el contenido de |la denuncia,
procedo a referirme a cada uno de los elementos necesarios, en los siguientes términos:

1.- DENUNCIANTE:

Los nombres, apellidos y demds generales de ley del denunciante, son los indicados en el
primer parrafo del presente escrito.

2.- DENUNCIADA:

La actual denuncia la presento en contra de la ciudadana ecuatoriana de nombres Cecilia
Rocio Bohérguez Briones, con numero de cédula de ciudadania 0907915060, perito
acreditado del Consejo de la Judicatura en la especialidad de Contabilidad y Auditoria, siendo
los datos de contacto que conozco de |a denunciada sus numeros telefonicos (0985083880 -
045102386) y correo electrénico {co_bohorquez@hotm: il.com), con lo cual cumplo con dejar
plenamente individualizado al sujeto activo de los delitos gue ahora denuncio,

3.- HECHOS QUE SE DENUNCIAN

En el afio de 1989 el Congreso Nacional expidié la Ley de lubilacion Especial de los
Trabajadores de la Industria del Cemento, la que, segur. se desprende de su propio nombre,
establecié una forma de calculo especial de la jubilacién de los miembros de dicho sector
laboral, fijandola en una pension mensual tras cumplir, por lo menos, “.. trescientas
imposiciones, cualquiera seq su edad”, Para el pago de esas imposiciones al Instituto
Ecuatoriano de Seguridad Social (IESS), el articulo 5 de la citada legislacidn dispone que “Las
empresas que conforman la industria del cemento serdn los agentes de retencion [...) deba‘endy
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remitir mensualmente ol Instituto Ecuatoriano de Seguridad social, la totalidad de los valores
recaudados”. La recaudacion mencionada, o en otras palabras, los fondos que debian servir
para cubrir las aportaciones de los trabajadores, se fijaron a su vez en el articulo 4 de la
legislacion in comento, que disponia: “Increméntase en dos centavos el precio ex — fdbrica de
coda kilo de cemento, cuyos valores [...] se destinaran en su totalidad a financiar el heneficio de
jubilacion especial que se establece en esta Ley”.

En el afio 2007, la Asociacion de Jubilados y Veteranos G;e la Cemento Nacional interpuso una
accion de amparo constitucional (Nro. 09310-2007-0096) bajo la argumentacion de que Holcim
no habria estado cancelado la totalidad de los fondos ratenidos para fas aportaciones de los
trabajadores al |ES5, pues segin la demanda desde que a partir del afio 2000 el Ecuador se
dolarizé se debia cambiar la retencion a dos centavos de délar sobre el precio ex — fabrica de
cada kilo de cemento.

La accion fue en primer momento negada por el entonces Juzgado Décimo de lo Civil de
Guayaquil; sin embargo, ante la insistencia de los accionantes, el caso subio para ante la Corte
Constitucional en proceso que adoptd el Nro. 0916-07-RA. Dentro del mencionado proceso, el
drgano de justicia constitucional dictd su sentencia con fecha 15 de diciembre de 2010,
explicando en su considerando sexto el problema de fondo de la causa:

E| aspecto central de la controversia sometida a decision de esta Corte, surge 3 partir
de la instauracion en el pais del sistema monetarjo de dolarizacion en el afio 2000, que
estableci® como moneda de intercambio y circy lacién oficial, al délar de los Estados
Unidos de Norteamérica, generando dos posiciupes diferentes sobre la aplicacion del
Art. 4 de la Ley de Jubilacion Especial de los trabajadores de la industria del cemento:
una, aquella mantenida por la empresa HOLCIM 3.A. que argumenta que la Ley para la
Transformacion Econdmica dispong gue toda obligacion dineraria debe ser traducida a
dolares de Estados Unidos, a un valor de veinte y cinco mil sucres por dolar, lo que
implicaria que la recaudacion que deberia realizarse de acuerdo a dicha normativa,
para ser trasladada al Fondo de Jubilacion Especial, seria de 0,00000008 ctvs. de ddlar;
y otra, que es la tesis de |a Asociacién de Jubilados y Veteranos de la Cemento
Nacional, que considera, que ante |a falta de sefialamiento explicito de la Ley y al ser |a
moneda oficial el délar de los Estados Unidos de Norteamérica, la recaudacion debe
efectuarse a razon de dos centavos de délar por cada kilo de cemento.

Al momento de resolver la controversia, la Corte Constitucional determina en los
considerandos décimo tercero y décimo cuarto de su sen:encia, cual deberia ser el calculo para
determinar el correcto valor monetario de la obligacion de HOLCIM S.A., en aras de nutrir el
fondo de jubilacion previsto por la tantas veces mencionzda “Ley de Jubilacién Especial™
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 esta Corte asume entonces comao criterio el prescindir de la denominacion
monetaria (centavos de sucre o centavos de' délar) y utilizar en cambio, como
constante la proporcion del ajuste del valor adisional al precio de cemento en 1989,
convertido en délares, con |a variacion del indice general de precios desde 1985 hasta
el 2000, respecto del precio del kilo de cement:-.:n en abril de 2000 esto es 1.57% de
dicho precio, mismo que debe ser calculado E:n base a la serie de los indices de
variacién de los precios de cemento elaborados por el Instituto Nacional de Estadistica
y Censos (INEC), en periodos mensuales, a contarse desde el mes de marzo del afo
2000, hasta septiembre de 2010, mas el interés por mora respecto a cada afio
adeudado, tomando en consideracion la tasa de interés de 5.31% establecido por el
Banco Central de Ecuador.

Esta sentencia, empero, No causo gjecutoria, ya que se interpuso recurso de aclaracion y
ampliacion por todas las partes procesales, razon por la cual la Corte Constitucional del
Ecuador, a través de auto de fecha 24 de abril de 2014, las 12h00, aclara y amplia el fallo inicial
en el siguiente sentido: :
CUARTO.- Esta Sala, conforme lo previsto en la l:llspusicl:'m Final de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Cuns.tituci@:nal, el articulo 295 del Codigo de
Procedimiento Civil, y el segundo articulo agreg;adn a continuacion del articulo 8 del
Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Conpetencia de la Corte Constitucional,
gue posibilitan que una sentencia Ejecutnrlada'pueda ser corregida, siempre gue &l
error sea de calculo, procede a enmendar el error en la formula de calculo al
establecer los kilos vendidos por parte de la empresa HOLCIM ECUADOR S.A,
debiendo enmendarse los célculos efectuados con los kilos referidos por la empresa en
su escrito de aclaracion y ampliacion. Para ¢l efecto, ha advertido que ha existido un
caleulo errado de los valores en el tiempo constante en los considerandos Décimo
Tercero y Décimo Cuarto de la resolucién materia de aclaracién y ampliacién pues s
aparta del razonamiento establecido por la Salz en los considerandos anteriores; ya
que la prescindencia de la denominacion monetaria, para gue resulte proporcional,
debe traducirse en una determinacion concordante con el valor gque l0s dos centavos
de sucre representaban respecto del precio del kilo de cemento en la época en la que
fue promulgada la ley. Dicha determinacién se expresa del siguiente modo: Se
requiere obtener |a proporcidn del valor adicional al precio, que representaban los
dos centavos de sucre, res del precio r'nmegin del kilo de cemento al afio
1989: para luego, mantener dicha proporcién y aplicarla al precio promedio del kilo
de cemento de cada afio comprendido entre los afios 2000, en que se produjo la

dolarizacidn; 20 en que se emitid la_resolucién objeto _de_aclaracién ¥
ampliacién. Adicionalmente, en el mismo sentido y razonamiento, cabe indicar gue

existe otro calculo errado referente a los intereses por mora respecto de la retencion / ’
ue la compafiia HOLCIM ECUADOR S.A. debia realizar para la_composicién del - /
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Fondo de Jubilacién Especial para los Trabajadores de la Industria del Cemento, pues
dichos intereses fueron fijados en razon del capital obtenido en base al primer error de
calculo, previamente explicado; motivo por el cual, el juez que determina la
reparacién material debera efectuar el cdlculo de dicho intereses en base al monto
cuantificado [...] dicha determinacién corresponde hacerla ante la judicatura gue
conocid el caso en primera instancia.

Ahora bien, el proceso de ejecucian del mencionado fallo, mas su auto de aclaracion y
ampliacién ha sido tortuoso, encontrando en el camino varias declaratorias de nulidad,
cambios de peritos, asi como cambios de jueces; sin emt?argn, en la actualidad, y por decisién
de |a Corte Constitucional, el proceso recayo en una nueva jueza de ejecucién, la doctora
Vanessa Mercedes Wolf Avilés, Jueza de la Unidad Jludi::ial Civil con sede en el cantén
Guayaquil (Proceso Nro. 09332-2019-09723), quien con flecha 16 de diciembre de 2019, emite
auto en el que identifica plenamente cuil es el estado de la causa, asi como el procedimiento a
seguirse para la ejecucion de la decision de la Corte Constitucional, en el sigulente sentido:

.. a) Con fecha 15 de diciembre del 2010 la primera Sala de la Corte Constitucional
emitié la sentencia en donde resolvié admitir el recurso de amparo constitucional
propuesto por el abogado Antonio Elizalde Pulley en su calidad de Procurador Judicial
de la Asociacion de Jubilados y Veteranos de 1a Cemento Nacional; b) El 24 de abril del
2014 la Tercera Sala de la Corte Constitucional resuelve los recurso de ampliacidn y
aclaracién presentados; ¢} Mediante sentencia No. 019-18-5I5-CC de fecha 18 de abril
de 2018, la Corte Constitucional del Ecuador dictd sentencia declarando el
incumplimiento de las disposiciones cunstltucimgmes emanadas de la Resolucién No.
0916-07-RA de 15 de diciembre de 2010 y de s1 auto de aclaracion y ampliacidgn de
fecha 24 de abril de 2014 y por lo tanto acesté la accion de incumplimiento de
sentencias y dictamenes constitucionales planteada, disponiendo se deje sin efecto la
providencia de fecha 07 de marzo de 2016 dictada por la Jueza Teresa Quintero en la
gue se declara el error esencial en la pericia jealizada por la economista lessenia
Alvarado Pazmifio asi como las providencias posteriores, incluida |a sentencia de fecha
11 de marzo de 2016. Adicionalmente se dispone gque otro juez pase a conocer el
proceso de ejecucion en via verbal sumaria_desde el momento posterior anterior
[sic] a la emisién de la providencia de 7 de marzo de 2016, que se deja sin efecto y
por tanto continde con la ejecucién de la_Resolucién No. 916-07-RA de 15 de
diciembre de 2010 y de su auto de aclaracién y ampliacién de 24 de abril de 2014 y
de conformidad con las “Reglas para la sustanciacion _de los procesos de
determinacién econémica, parte de la reparacién integral, dictadas por la_Corte
Constitucional en la sentencia No. 011-16-515-CC dentro del caso No. 0024-10-15, de
considerarlo_pertinente, podra incluso ordena- |a Eré;ﬁg de hasta dos peritajes

mas, con objeto de mejor resolver el caso concreto.
o, ; /

f‘_,...-'""

s



En aras de cumplir con lo dispuesto por la Corte Constitucional, con fecha 23 de junio del 2020,
2 las 14h03, la jueza Wolf emitié providencia en la que determina:

.. en estricto cumplimiento con el literal b.8 de Ilas Reglas para la sustanciacién de los
procesos de determinacién econdmica, parte _de la reparacién_integral, esta
Juzgadora resuelve designar mediante el sortec electrénico en el Sistema Satje a la
Ing. Cecilia Rocio Bohorquez Brion {CeIuIa:' 0985083880 y correo electronico
co_bohorguez homail.com) a fin de que realice:'la pericia econdmica dispuesta por la
Corte Constitucional en sentencia de fecha 15 de diciembre de 2010y correspondiente
auto de aclaracion y ampliacién de fecha 24 de abril de 2014 debiendo para ello
cumplir con: “Se requiere obtener la proporcion del valor adicional al precio que
representaban los dos centavos de sucre, respecto del precio promedio del kilo de
cemento al afio 1989, para luego mantener dicha proporcion y aplicarla al precio
promedio del kilo de cemento de cada afio comprendido entre los afios 2000, en que
se produjo la dolarizacion y 2010, en gue se emitié la resolucién objeto de aclaracion y
ampliacién. Adicionalmente, en el mismo sentido y razonamiento, cabe indicar que
existe otro calculo errado referente a los intereses por mora respecto de la retencion
que la compafifa HOLCIM ECUADOR S.A. debia realizar para la composicion del Fondo
de Jubilacion Especial para los trabajadores de Ila Industria del Cemento, pues dichas
intereses fueron fijados en razén del capital cbtenido en base al primer error de
cilculo, previamente explicado; motivo por el cugl, el juez que determine |a reparacion
material debera efectuar el calculo de dichos Inta;reses en base al monto cuantificado”.

Con fecha 25 de junio de 2020 se procedid a la pnsesléjn de la prenombrada perito ante |a
jueza de la causa, quien como es de costumbre y obligacion legal para estos €asos, le “..
advfirtié] de las penas del urio y las responsabilidades del perito constantes en la Ley y en
el Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcidn Judicial...”, concediéndole para el
desarrollo de su pericia el término de 10 dias.

Con fecha 13 de julio de 2020, a las 11h23, se incorpora al expediente judicial el informe
pericial de la supuesta experta Cecilia Bohorquez Briones, constituyéndose gste en el preciso
momento en el que se cometen varias infracciones penales que ahora se denuncian, en tanto
la perito efectia los calculos de la obligacion de HOLCIM ECUADOR S.A. sin tomar en
consideracién, en forma alguna, la orden dada por |z Jueza Vanessa Wolf, de “temer en
consideracion lo establecido en el considerando décimo tercero y décimo cuarto de la
sentencia No. 0916-07-RA de fecha 15 de diciembre de 2010, asi como en su respectiva
aclaracién y ampliacién de fecha 24 de abril del 201", sino_que anadiendo variables de
calculo _no previstas por la Corte Constitucional, en un claro intento de inflar
astrondmicamente el valor a pagar por HOLCIM, deteimina inicialmente que la_obligacion
devenida de la Ley de Jubilacién Especial materia de la controversia ascenderia A CUARENTA

¥ SEIS MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO _MIL_SEISCIENTOS DOLARE /5/
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AMERICANOS CON SETENTA Y DOS CENTAVOS, MAS INTERESES POR TREINTA Y SEIS
MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL QLII:N!!,,I‘NTDS NOVENTA Y SEIS DOLARES
AMERICANOS CON SETENTA Y UN CENTAVOS (TOTAL: % 82'606.197.43), cuestién totalmente

de;pruggrcianaga y sin sustento juridico alguno.

Ahora bien, el claro DESACATO cometido por la perito denunciada, en aras de ALTERAR LOS
HECHOS de la causa para engafiar a la autoridad judicial, en un claro intento de FALSEAR LA
VERDAD A SABIENDAS, se vuelve atin mas clare al observar que la empresa HOLCIM solicito al
GRUPD SPURRIER que realice un peritaje privado sobre la forma en la que se debia calcular los
valores adeudados por la empresa al IESS, en criterio de aportaciones de jubilacién especial
para los trabajadores cementeros; dicho grupo, tuya trayectoria y ética profesional es de
conocimiento pablico y no necesita ser ahondada en esta denuncia, determind que en
consideracion a todos los parametros dispuesto por la Corte Constitucional, segun lo
establecido en el considerando décimo tercero y décimg cuarto de la sentencia No. 0916-07-
RA de fecha 15 de diciembre de 2010, asl como en su éespe:tiua aclaracion y ampliacién de
fecha 24 de abril del 2014, concluyd que: .. el aporte u!' Fondo de Jubilacién Especial alcanza
US § 2.455.410,82 y los intereses de mora US $ 517.334,17. De manera agregada, esto es

incluyendo capital e intereses de mora, la obligacidn de Holcim Ecuador 5.A. olcanza US 5
2.972.754,99" es decir, UNA DIFERENCIA DE SEtE_NTh ¥ NUEVE MILLONES SEISCIENTOS

L m  —
TREINTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS DOLARES AMERICANOS CON
CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS, RESPECTO DEL ABSURDO, FORIADO ¥ MENTIROSO

INFORME PERICIAL DE LA AHORA DENUNCIADA, PRESENTADO ANTE LA JUEZA WOLF.

Finalmente, y solo con la finalidad de comprobar que la actuacion de la perito ha sido
claramente dolosa en aras de beneficiar a los actores dentro del procedimiento de ejecucion
antes mencionado, representados bajo la Asociacién de Jubilados y Veteranos de la Cemento
Nacignal C.E.M., procedo a poner de ejemplo algunos de los parametros que ha forjado la
fraudulenta perito Cecilia Bohorguez Briones para inflar el precio de la obligacion a pagar por
HOLCIM ECUADOR S.A., en desatencion a los parametros fijados por la Corte Constitucional y
|a Jueza de Ejecucion Vanessa Wolf (Sin que estos sean los unicos):

s La perito asegura que en 1989, el precio promedio del cemento en presentacion de
50kg por saco fue de 8,30 sucres/kg. Este valor o corresponde a la realidad, pues el
precio correcto fue de 19.18 sucres/kg. Al reducir el precio promedio, hace que se
incremente la apreciacion de los dos centavos de sucre sobre ese precio, inflando lo
gue HOLCIM deberia contribuir al Fondo de Jubilacion.

e En atencién a lo anterior, la perito obtiene una errada proporcion del aporte al Fondo
de Jubilacién de 0.24%, siendo que inclusive esta proporcion es meramente
“decorativa” en su informe, en aras de intentar cubrir las formulas dispuestas por la
Corte Constitucional, pues luego lo abandona y establece, violando |a orden de la jueza
Wolf, un componente inflacionario con el que lo infla a un porcentaje de 1.5?%2/



e En virtud de los dos puntos anteriores, la perito infla dolosamente el calculo a mas de
cuarenta y seis millones de dolares.

s Finalmente, la perito también infla el valor de los interés, al aplicarlos a un capital que,
como se ha visto, esta dolosamente inflado.

Estos son los hechos ocurridos hasta el momento sefior Fiscal y de los cuales se desprende el
cometimiento de varios delitos que sé procederan a expicar en la fundamentacion juridica de
esta denuncia.

4.- FUNDAMENTOS DE DERECHO
4.1.- Analisis de los tipos penales.

En el presente caso, se han cometido en concurso ideal, segun el articulo 21 del Codigo
Organico Integral Penal (fundamentacién infra) los delitos de: Perjurio (Articulo 270 COIP),
fraude procesal (Articulo 272 COIP) e incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad
competente (Articulo 282 COIP):

Art. 270 COIP (Perjurio).- La persona que, al declarar, confesar, informar, o traducir
ante o a autoridad competente, falte a la verdad bajo juramento, cometa perjurio,
ser4 sancionada con pena privativa de libertad de tres a cinco afios...

Art. 272 COIP (Fraude Procesal).- La persona que con el fin de inducir a engafioa la o
al juez, en el decurso de un procedimiento i-:i*.ri1 o administrativo, antes de un
procedimiento penal o durante él, oculte los jinstrumentos © pruebas, cambie el
estado de las cosas, lugares o personas, ser;lj sancionada con pena privativa de
libertad de uno a tres afios.

Art. 282 COIP (Desacato).- La persona gue incumpla drdenes, prohibiciones
especificas o legalmente debidas, dirigidas a ella por autoridad competente en el
marco de sus facultades legales, sera sancionada con pena privativa de libertad de
uno a tres afos.

De los hechos descritos en el numeral 3 de esta denuncia, se cumple con los elementos del
tipo penal citado, ya que:

4.1.1.- Perjurio

® Elsujeto activo en este caso resulta ser calificadc, en tanto los verbos rectores del tipo
penal solo permiten que lo cometa quien puedé “declarar”, "confesar”, “informar” o
wtraducir” ante autoridad competente, lo cual lo pueden hacer los testigos {declarar],



las partes litigantes (confesar], los peritos tinfurrl'tar} o los traductores (traducir). En el
presente caso, tal como se establecio en el m,:merai 2 de esta denuncia la sefiora
Cecilia Rocio Bohérquez Briones resulta ser perito acreditado del Consejo de la
judicatura en la especialidad de Contabilidad v' Auditoria, misma que fue sorteada,
nombrada y posesionada por la Jueza Vanessa \Wolf, dentro de la causa de ejecucion
Nro. 09332-2019-09723, para efectuar una pericia a partir del dia 35 de junio de 2020,
por lo que la mencionada perito resulta cuadrar dentro de la categoria de sujeto activo
calificado del tipo penal de perjurio.

s El objeto material de la infraccién, es decir la parte de la realidad sobre la que ha
recaido la conducta del infractor, en este caso viene definida como el instrumento a
través del que se “informa” a la autoridad y en el cual se falta a la verdad. En tal
sentido, debemos recordar que los procesos de ejecucion constitucional devienen del
articulo 19 de la Ley Organica de Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional,
que dispone que: “Cuando parte de lo reparacion, por cualguier motivo, implique pago
de dinero ol afectado o titular del derecho uia"adn, la determinacidn del monto se
tramitard en juicio verbal sumario ante la m:'s1mu jueza o juez, si fuere contra un
particular”, dicho articulo fue interpretado por ‘a Corte Constitucional del Ecuador a
través de sentencia Nro. 011-16-515-CC, de ferha 22 de marzo de 2016, en cuyo
numeral 7 de su parte resolutiva, se dispone u;ue la misma tendra “.. efectos erga
omnes...", disponiendo como regla Nro. b.5 que- “En lg misma providencia en que se
gvogque conacimiento, se deberd nombrar perite...”, y en la regla b.6, que “El perito
elaborard el informe pericial...”, cuestion por la cual se concluye gue dicho informe
pericial es el objeto material de la infraccion, siendo individualizado en este caso como
la experticia presentada por |a perito Cecilia Rocio Bohorquez Briones e incorporada al
proceso Nro. 09332-2019-09723 por la jueza Vanessa Wolf, mediante providencia de
fecha 13 de julio de 2020, las 11h23.

e El bien juridico vulnerado al cometerse el delito de perjurio es la Tutela Judicial
Efectiva, gque se encuentra consagrada en el Titulo i, Capitulo VIl articulo 75 de la
Constitucién de la Republica, como un derecho de proteccion, es decir, que como todo
derecho tiene un titular en especifico siendo en este caso cada persona natural,
individualmente, que tiene la “... focultad de acudlir a los drganos jurisdiccionales con el
objeto de obtener una resolucidn respecto a ur conflicto juridico presentadu...’“‘; asi
mismo, segun la Corte Constitucional, este derecho de proteccidon tiene varios
segmentos: “El primero, relocionado con el acceso o la justicia; el segundo con el
desarrollo del proceso en estricto cumplimiente de la Constitucion y la Ley y en un
tiempo razonable, y el tercero se refiere a la ejecicidn de lg sentencia”™.

Tomando en consideracion lo anterior, gueda claro que el derecho a la tutela judicial

efectiva, en su arista de ejecucion de sentencia, es una proteccion que ampara tanto al

sccionante como al accionado; asi, en lo que tiene gue ver a la reparacion integral, |a /
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1 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia Nro. 254-18-SEP-CC de 11 de julio de 2018,
¢ CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia Nro. 050-15-SEP-CC, caso Nro. 1887-12-EP.



tutela judicial efectiva asegura que, a través de un debido proceso, el accionante
obtenga lo que en justo derecho le corresponde, sin empobrecerse o enriguecerse con
el mismo (Tal como lo ha mencionado la Corte Interamericana de Derechos Humanos),
buscando por ello, gue el accionado no pague mas alla de lo gque le corresponde y que
se convertiria en un beneficio ilegitimo para el accionado, Asi, en este caso, dado que
el no respeto al debido proceso por parte de la perito Cecilia Bohérquez Briones ha
causado la fijacion de un monto de reparacion integral gque se desvia de lo gue se
estima justo como obligacion de HOLCIM ECUADOR 5.A., existe una clara vulneracion a
la tutela judicial efectiva que, como derecho de proteccidn, le corresponde a dicha
compafia. :

e El verbo rector en este caso es “informar faltando a la verdad”, con la afadidura
especifica de que dicha accion debe considerarse ejecutada mientras el sujeto activo
<e encuentra bajo la solemnidad del juramento. !

Faltar a la verdad no implica mas gue mentir, es decir, comunicar algo que no se
compadece con |a realidad de una situacion concreta, lo gue en el caso de los peritos
deviene de la actividad concreta de |a presentacion de su "informe" pericial. En este
caso existen dos cuestiones que se tienen que tomar en consideracion, y de las que se
observa claramente que un perito puede mentir a la autoridad provocando un
resultado negativo dentro de una causa: a) El perito es por definicion un .. experta,
habil, experimentado, erudito, practico en una cienclg, téenica o arte [..] gue
comparece ol juicio a ilustrar sobre un examen que ha realizado sobre un objeto o
hecho, con un conocimiento superior al pmmedu‘g..f’a - por lo tanto, si bien el juzgador
no estid obligado a tomarlo en cuenta, el pedir su opinion técnica revela gue tal
autoridad necesita ayuda sobre un aspecto de la 'Fien-:ia o las artes que desconoce, por
lo que siempre considerara la opinion del peritd en un estrato superior de confianza,
poniendo sobre el experto una obligacién mayor de decir la verdad y, por contraparte,
una recriminacién gravisima en caso de mentir: b) Los peritos que se basan en las
ciencias exactas para determinar el sustento de sus experticias (como en este caso lo
gg la matematica utilizada por un liguidador), mienten cuando aplican
deliberadamente formulas o célculos incompatibles con aquellos necesarios para
obtener un determinado resultado matematico; ello es asi, en tanto |as ciencias
exactas, a diferencia de las sociales, trabajan bajo principios de verificacion, en los que
la certeza se basa en la posibilidad de obtener los mismos resultados con una
operacion sea |as veces que se la aplique. La mentira en estas circunstancias concretas,
no es mas que la aplicacién errada de los conocimientos del experto para engafiar a
quien es lego en el campo de su dominio, como lo ha hecho en este caso la
denunciada Cecilia Bohérquez Briones, al incorporar a su pericia ordenada dentro del
proceso sumario de ejecuciéon de sentencia constitucional Nro. 09332-2019-09723,
formas y elementos de calculo distintos a los orilenados por la Corte Constitucional y f/ﬂ,.,,/
|
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la Jueza que lo nombré {valor del precio de cemento al afio 89, inflacion entre
otros), en aras de exorbitar &l monto de la obligacién.

En términos mas sencillos, la perito Cecilia Bohtrguez Briones mintio respecto de un
punto especifico de la realidad que se le pidi5 informar, siendo este la supuesta
obligacién que tenia HOLCIM ECUADOR S.A., won el afiadido de gque lo hizo bajo
juramento, como se desprende de su pnmsidn'lde fecha 25 de junio de 2020, en el
que la jueza Vanessa Wolf le informa claramente y desde un inicio “... de las penas de
perjurio...”.

El sujeto pasivo de la infraccién: Segun el articuio 441.1 del Codigo Organico Integral
Penal, se deben considerar victimas a: “Las personas naturales o juridicas y demas
sujetos de derechos que individual o colectivamente han sufrido algun dafio a un bien
juridico de manera directa © indirecta como consecuencia de |a infraccion”. En
atencion al anterior concepto, se tiene que HOLCIM ECUADOR 5.A. es victima directa
de la infraccion denunciada, pues es titular del derecho de proteccién “tutela judicial

efectiva”, que ha sido vulnerado por la denunciada al momento de faltar a la verdad
en su informe pericial presentado ante la jueza Vanessa Wolf en aras de proceder a la
determinacion de la obligacion, en un intento claro de inflarla y hacerla parecer mayor
a su real valor. ;

El tipo subjetivo, en este caso viene determinanl,in por el dolo que debe existir en la
conducta, devenido de la frase “a sabiendas” utillzada por el tipo penal de perjurio. Tal
conocimiento de la realidad, previo a la accion d= mentir en su informe ejecutada por
la perita Cecilia Bohorquez Briones, queda totalmente clara cuando se analiza que
desde el acta de nombramiento de fecha 25:de junio de 2020, se hace constar
claramente el objeto de la pericia a realizarse, al mencionar que deberd tener en
consideracién lo establecido en el considerando décimo terceroy décimo cuarto de
la sentencia No. 0916-07-RA de fecha 15 de diciembre de 2010, asi como en su
respectiva aclaracién y ampliacion de fecha 24 de abril del 2014...", cuestion gue en
forma alguna cumplié la ahora denunciada.

4.1.2.- Fraude procesal

El sujeto activo en este caso no resulta ser calificado, por lo que puede cometerio
cualquier persona natural, como lo es la perito Cecilia Bohorguez Briones.

£l objeto material de la infraccion, es decir la parte de la realidad sobre la que ha
recaido la conducta del infractor, en este caso viene definida como el instrumento a
través del que se “cambia el estado de las cosas” dentro de un procedimiento judicial.
Tal como se dijo en cuanto al delito de perjurio, los procesos de ejecucion
constitucional devienen del articulo 19 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional, que dispone que: “Cuando parte de lo reparocion, por
cualguier mativo, impligue pago de dinero al afectado o titular del derecho violado, la
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determinacién del monto se tramitard en Juicio {rerbul sumario ante la misma jueza o
juez, si fuere contra un particular”; dicho art]‘culu fue interpretado por la Corte
Constitucional del Ecuador a través de sentencia Nro. 011-16-5IS-CC, de fecha 22 de
marzo de 2016, en cuyo numeral 7 de su parte resolutiva, se dispone que la misma
tendra “.. efectos erga omnes...", disponiendo como regla Nro. b.5 que “En la misma
providencia en que se avoque conocimiento, se deberd nombrar perito... * yenlaregla
b.6, que "El perito elgborard el informe pericial...”, cuestion por la cual se concluye
gue dicho informe pericial es el objeto material de la infraccion, siendo individualizado
@n este caso como la experticia presentada por la perito Cecilia Rocio Bohdrguez
Briones e incorporada al proceso Nro. 09332-2019-09723 por la jueza Vanessa Wolf,
mediante providencia de fecha 13 de julio de 2020, las 11h23..
£l bien juridico vulnerado al cometerse al delito de fraude procesal es el mismo que el
referente al perjurio, la Tutela Judicial Efectiva, que se encuentra consagrada en el
Titulo 11, Capitulo VI, articulo 75 de la Constiticion de la Republica, por lo que se
aplican las mismas consideraciones ya efectuadas en cuanto al delito de perjurio.
El verbo rector en este caso es “alterar” el esta:i;} de las cosas, pues la frase “inducir a
engafio” no es mas que la finalidad buscada en especifico con 13 mencionada
alteracién (mens rea — tipo subjetivo). '
Alterar, segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua, implica
scambiar la esencia o forma de algo”, cuestion gue claramente ha efectuado la perito
Cecilia Bohérquez Briones al emitir su informe pericial dentro del proceso de ejecucion
Nro. 09332-2019-09723. La “cosa” que ha alterado la perito, €s precisamente la
supuesta obligacion pecuniaria que tenia HOLCIM ECUADOR S.A., devenida de la Ley
de Jubilacion Especial del 89" tantas veces mencionada en esta denuncia, a traves del
cambio de su monto; para ello, se debe recordar que la Corte Constitucional del
Ecuador, a través de su auto de aclaracion y ampliacién de 24 de abril de 2014, dio
forma a la obligacién mencionada, otorgando una formula para su calculo, en el
siguiente sentido:
Se requiere obtener la proporcion del valor adicional al precio, gue
representaban los dos centavos de sucie, respecto del precio promedio del
kilo de cemento al afio 1989; para luego, mantener dicha proporcion ¥
aplicarla al precio promedio del kilo de cemento de cada afio comprendido
entre los afios 2000, en que se produjo la dolarizacién; y, 2010, en gue se
emitié la resolucion objeto de aclaracion y ampliacién. Adicionalmente, en el
mismo sentido y razonamiento, cabe indicar gue existe otro calculo errado
referente a los intereses por mora respecto de la retencion que la compaiiia
HOLCIM ECUADOR 5.A. debia realizar para la composicion del Fondo de
Jubilacién Especial para los Trabajadores de la Industria del Cemento, pues
dichos intereses fueron fijados en razén del capital obtenido en base al primer
error de calculo, previamente explicado; motivo por el cual, el juez gue / /
i .
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determina la reparacién material debera efectuar el cilculo de dicho intereses
en base al monto cuantificado

Esta operacion matematica, en palabras del propio Diccionario de la Real Academia
Espafiola de la Lengua, seria entonces la “esencia” del cilculo de la obligacion de
HOLCIM ECUADOR S.A.; por tanto, cuando la perito Cecilia Bohdrquez Briones
inventé los valores en la forma de calculo determinada por la Corte Constitucional
(entre ellos el precio del valor del cemento al Zfo 89°, y la inflacion), inobservando
aquellos propuestos por dicho ente jurisdiccional, cambié dicha esencia, ejecutando
por tanto el verbo rector “alterar” sobre la memélunada “cosa”; obligacién dineraria.

Por sobre lo manifestado, es menester menciona- que la aplicacion del verbo rector en
el caso del fraude procesal tiene un elemento temporal y espacial determinado, en
tanto la alteracion de las cosas debe ser hecha “.. en el decurso de un procedimiento
civil o administrativo, antes de un procedimiento penal o durante élL.", lo que si se
cumple en este caso, dado que el procedimiento de ejecucién _de sentencia
constitucional no es un procedimiento de dicha indole, sino que se enmarca dentro
de la esfera del Derecho Procesal Civil.

para mejor entendimiento, corresponde retornar al articulo 19 de Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional que, recordemos, dispone: “Cuanda
parte de la reparacidn, por cualguier motivo, r'n;lrprfque pago en dinero al afectado ©
titular del derecho violado, la determinacidn dei, monto se tramitard en juicio verbal
sumario ante la misma jueza 0 juez, si fuere contra un particular”. Al disponer esta
norma la via verbal sumaria, se refiere a ﬂq;l&“ﬂ contemplada en el Cddigo de
Procedimiento Civil, recordando gque la ctada Ley Organica de Garantias
Jurisdiecionales fue expedida el 22 de octubre de 2009, antes de la vigencia del COGEP.

Este razonamiento, es validado por la ya mencionada sentencia Nro. 011-16-515-CC,
que interpreta el articulo 19, al sefialar:

En el caso gue sea un particular el encargado del pago, |a autoridad
competente para sustanciar y resolver el proceso de ejecucion de reparacion
scondmica, es la misma jueza o juez que conocid en primera instancia la causa
de garantias jurisdiccionales mediante un proceso verbal sumario, conforme
establece el articulo 19 de la LOGICC; sin embargo, a partir de mayo de 2016,
en atencién a lo que establece el Cédigo Organico General de Procesos
[COGEP) estos procesos deberan tramitarse a través del proceso sumario,

(n la disposicién reformatoria primesa numeral 2 del COGEP. ,/‘/ #
L



Queda claro entonces, tanto por la mencién al COGEP como por el reenvio al
procedimiento sumario, que el proceso de e]r.ir.ul:ldn en mencién es de categoria
civil, encuadrandose por tanto en los ambitos temporal y espacial de ejecucion del
verbo rector “alterar”, que prevé el tipo penal diz fraude procesal.

|

e El sujeto pasivo de |a infraccion: Seglin el articu o 441.1 del Codigo Organico Integral
penal, se deben considerar victimas a: “Las personas naturales o Juridicas y demas
sujetos de derechos que individual o colectivamente han sufrido algin dafio a un bien
iuridico_de_manera directa o indirecta como consecuencia_de la infraccion”. En
atencion al anterior concepto, se tiene gue HOLCIM ECUADOR S.A. es victima directa
de la infraccién denunciada, pues es titular del derecho de proteccion “tutela judicial

efectiva”, gue ha sido vulnerado por la denunciada al momento de alterar en su
informe pericial presentado ante la jueza Vanessa Wolf, la esencia de la supuesta
obligacion pecuniaria que dicha compafia tenia, en un intento claro de inflara y
hacerla parecer mayor a su real valor. j

s Fl tipo subjetivo, en este caso viene determinaz'?o por el dolo que debe existir en la
conducta, teniendo el mismo la finalidad especifica de “inducir a engafio a la o al juez”,
lo cual queda claramente comprobado de los hechos sefialados en el numeral 3 de
gsta denuncia, en tanto, cOMo ya s5e menciond a; tratar sobre el delito de perjurio, los
peritos son expertos en manos de quien el juez pone su conflanza para que le
informen sobre un asunto en particular que sale de la esfera de su conocimiento
técnico como jueces, estando por tanto el perito en una posicion capaz de inducir a
engafio al juzgador, cuando altera la informacion especifica de su area contenida en su
experticia para entregar datos que en la mayoria de los casos no podrian ser
contrastados por el juzgador, dado el grado de especialidad necesario para llevar a
cabo esa tarea.
Ahora bien, tal como se hizo en el caso del analisis del tipo penal de perjurio, el
conocimiento expreso en que se puso al perito sobre los lineamientos que debia seguir
su informe, contenidos en el acta de nombramiento de fecha 25 de junio de 2020 deja
ver claramente la voluntariedad del perito de alterar la forma de calculo de la
obligacién de HOLCIM ECUADOR 5.A., denotanco la diferencia millonaria gue existe
entre el monto del peritaje efectuado por Cecilia Bohorquez Briones y aquel que en
carrecta forma ejecutd el GRUPO SPURRIER, que no existia otra finalidad mas que
inflar el valor de la obligacién, para que la jueza caiga en error y determine dicho valor
como monto a pagarse, en beneficio ilegitimo de la Asociacion de Jubilados de la
Cemento Macional, como accionantes de la causa.

4.1.3 Incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente (Desacato)

s El sujeto activo en este caso resulta ser no calificado, en tanto una autoridad, dentro
de sus funciones, podria dar una orden |egitima a cualquier persona, por lo que al ser y o



Cecilia Bohérguez Briones una persond natural, su categoria encuadra dentro de la
ahora tratada.
El objeto material de |a infraccién, es decir la parte de la realidad sobre la que ha
recaido 1a conducta del infractor, en este caso viene definida como el instrumento a
través del que se “incumple |a orden legitima de autoridad competente”. En tal
sentido, tal como se sefiald en los dos casos anteriores, debemos recordar que los
procesos de ejecucion constitucional devienen del articulo 19 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, gue dispone que: “Cuando parte de
la reparacidn, por cualguier motivo, implique pago de dinero al afectado o titular del
derecho violado, la determinacién del monto se tfamitard en juicio verbal sumario ante
la misma jueza o juez, si fuere contra un particylar®; dicho articulo fue interpretado
por la Corte Constitucional del Ecuader a través'l de sentencia Nro. 011-16-5IS-CC, de
fecha 22 de marzo de 2016, en cuyo numeral 7 qe su parte resolutiva, se dispone que
la misma tendra “.. efectos ergo omnes...”, dispopiendo como regla Nro. b.5 que “En la
misma providencia en que se avogue conocimiento, se deberd nombrar perito..”, y en
la regla b.6, que “El perito elaborard el informe pericial... # cuestion por la cual se
concluye que dicho informe pericial es el objeto material de la infraccion, siendo
individualizado en este caso como la experticia presentada por la perito Cedilia Rocio
Bohérquez Briones e incorporada al proceso Nro. 09332-2019-09723 por la jueza
Vanessa Wolf, mediante providencia de fecha 13 de julio de 2020, las 11h23.
El bien juridico vuinerado al cometerse el delito de perjurio es la eficiencia de la
administracion publica, que se ve afectado cuando la actuacién contraria a la orden de
la autoridad competente, gasta innecesariamente gl talento humano © recursos
patrimoniales de la institucion a la que estd e'dscrlta la autoridad competente; o,
también, cuando el incumplimiento impide o entlnrpece el desarrollo de las finalidades
gue se le han encargado cumplir a la autoridad sefalada.
En este caso, es evidente que el inwmplimientcl- de la orden clara, legitima y precisa
dada por la Jueza de Ejecucion Vanessa Wolf a lz perito Cecilia Bohorquez Briones, ha
entorpecido el desempefio de las actividades encargadas a ella por la Corte
Constitucional y que son descritas en su auto de fecha 16 de diciembre de 2019: “..
otro juez pase a conocer el proceso de ejecucidn en via verbal sumaria [...] y por tanto
se continte con la ejecucion de la Resolucion No. 916-07-R de 15 de diciembre de 2010
y de su guto de aclaracién y ampliacidn de 24 de abril de 2014..". Lo anterior, dado
que un peritaje en el que se falsea a la verdad y no cumple con las directrices
ordenadas, claramente impedira llegar al real cilculo de la obligacién de HOLCIM
ECUADOR 5.A., obstaculizando con ello la labor de la autoridad.
El verbo rector en este Caso €5 “incumplir” ordenes impartidas por autoridad
competente, lo cual claramente se ve determinado en la especie, en tanto: a) La jueza
Vanessa Wolf fue sorteada el 16 de noviembre d2 2019, para conocer de |a causa Nro.
09332-2019-09723, en cumplimiento de la sentencia Nro. 019-18-515-CC, de fecha 18
|

de abril de 2018, emitida por la Corte Constitutional del Ecuador, en cuyo texto SZ/
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dispone gue ".. otro juez pose @ conocer el proceso de ejecucion en via verbal
sumarig...”, constituyéndose en competente la guturidad para conocer |a causa de
ejecucion; b) La orden dada por la autoridad judicial en acto de nombramiento de la
perito, constante en providencia de fecha 23 de junio de 2020, las 14h03, de “.. que
realice la pericia econémica dispuesta par la Cor*e Constitucional, para lo cual debera
tener en consideracion lo establecido en el cnr's:'derando Décimo Tercera y Décimo
cuarto de la sentencia Nro. 0916-07-RA de fecha 15 de diciembre de 2010, asi coma en
su respectiva aclaracion y ampliacién de fecha 24 de abril del 2014...", resulta una
orden legitima, en tanto la sentencia Mro. 011-16-515 de fecha 22 de marzo de 2016,
que interpreta el articulo 13 de la Ley de Garantias Jurisdiccionales, dispone como
regla b.4) para los procedimientos de ejecucion de sentencias constitucionales, la
posibilidad de ".. nombrar perito...”, a mas de gue la propia sentencia Nro. 019-18-515-
CC, de la que deviene el caso de ejecucion de la especie, le da la posibilidad a la jueza
de ejecucion de *... ordenar ia prdctica de hasta dos peritajes mds...”; €} Segun comao 5
desprende del acto de nombramiento del perito de fecha 23 de junio de 2020, la Jueza
de Ejecucion Vanessa Wolf dispuso especificamente a la . Ing. Cecilia Rocio
Bohérguez Briones...” |a elaboracion del peritaje acondmico dentro de la causa 09332-
2019-09723, segun los parametros fijados p-:{r la Corte Constitucional, en otras
palabras, la orden le fue dada especificamente a la denunciada; y, d) De lo descrito en
los antecedentes de hecho y en los anteriores numerales de los fundamentos de
derecho de esta denuncia, se desprende claramente que existieron alteraciones en los
parametros de cilculo fijados por la Corte Cunst'tudanal y gque fueron ejecutados por
|a denunciada Cecilia Bohdrguez Briones (como el precio del valor del cemento al afio
89 y la inflacion) siendo esta la dltima pieza de ejecucién del verbo rector, pues con
ello se incumplié por parte de la perito lo dispuesto por la Corte Constitucional y la
jueza ponente Vanessa Wolf.

El sujeto pasivo de la infraccién: segun el articulo 441.1 del Codigo Organico Integral
Penal, se deben considerar victimas a: “Las personas naturales o juridicas y demas
sujetos de derechos que individual o colectivamente han sufrido algiin dafio a un bien
uridico de manera directa 0 indirecta como_consecuencia de la infraccién”. En
atencién al anterior concepto, si bien HOLCIM ECUADOR S.A. no es titular del bien
juridico protegido eficiente administracion pubiica, si lo es del bien juridico tutela
judicial efectiva, gue como se ha descrito en los acapites relativos al perjurio y la
fraude procesal, ha sido mas gue vulnerado con 3 comision de la infraccion que ahora
c¢ detalla, cuestién por la cual, respecto de este delito en especifico, HOLCIM
ECUADOR 5.A. se constituye en victima indirecta del desacato cometido por Cecilia
Rocio Bohdrquez Briones.

El tipo subjetivo, en este caso viene determinado también por el dolo, el que devieng
de gue el incumplimiento cometido en el informe de la denunciada tiene claras
<ehales de querer beneficiar a una de las partes (Asociacion de Jubilados)
ilegitimamente en perjuicio de HOLCIM.




4.2.- Grado de responsabilidad de la denunciado y concurso de delitos

El analisis efectuado a lo largo del numeral 4.1 de esta denuncia, conlleva a que por lealtad
procesal se deba encuadrar los varios delitos cometidos por el denunciado en la figura del
concurso de delitos, contenido en el articulo 21 del Cddigo Organico Integral Penal: “Cuando
varios tipos penales son subsumibles a la misma conducta, se aplicard la pena de la infraccidn
mds grave”; lo anterior, considerando que del andlisis tipico efectuado anteriormente de los
tres delitos que se consideran cometidos, la ejecucidn de los mismos se ha dado en un solo
momento, esto es, con |a presentacion del informe pericial de la denunciada, pues es en este
particular instante de tiempo en el que el sujeto activo de la infraccion perfecciona: el falsear a
la verdad bajo juramento, alterar los hechos de la causa e incumplir la orden de autoridad.

Ya en cuanto al grado de responsabilidad de la denunciacxa Cecilia Rocio Bohorquez Briones, se
debe encuadrar al mismo en el articulo 42.1.a) del Codigo Orgénico Integral Penal, esto es
autor directo, pues es ella quien ha cometido las infracciones “.. de una manera directa e
inmediata...”, todas mediante |a elaboracion y presentacién de su informe pericial dentro del
proceso de ejecucion de sentencia constitucional (via sumaria civil) Mro. 09332-2019-09723.

4.3.- Justificacion de la calidad de victima y perjuicio causado

En cuanto a la calidad de victima, la misma viene determinada por lo dispuesto en el articulo
441.1 del Codigo Organico Integral Penal, esto es, victima directa (fraude procesal y perjurio) e
indirecta (desacato), en los términos ya expresados en el punto relativo al sujeto pasivo de
cada infraccién, constante en los numerales 4.1.1, 4.1.2 y 4.1.3 de esta denuncia.

Respecto al perjuicio causado, al ser delitos en contra de la eficiente administracidn de justicia
y la tutela judicial efectiva, el dafio es incalculable por no ser un delito patrimonial; sin
embargo, en caso de que el corrupto y falaz peritaje de la denunciada fuese ejecutado,
estariamos hablando inclusive de un perjuicio econdmico para HOLCIM ECUADOR 5.A., de
SETENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS TREINTA ¥ TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA
Y DOS DOLARES AMERICANOS CON CUARENTA ¥ CUATRO CENTAVOS.

5.- DOCUMENTOS ADJUNTADOS Y PETICION DE DILIGENCIAS

Con sustento en lo antes dicho y en virtud que los hechos relatados en el ordinal 3 de esta
denuncia, gue se subsumen de manera integra a los delitos de perjurio, fraude procesal e
incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente, adjunto los documentos con
los que cuento al momento respecto de los hechos relatados

De la misma forma solicito, a Usted, Sr. Fiscal que disponga las siguientes diligeuciaszﬁ_ s



A. CQue se sirva  disponer que la sefiora perito Cecilia Bohérquez, rinda su versidn libre y
sin juramento;

B. Que se sirva disponer que el sefior Ec. Walter Spurrier, rinda su version libre y sin
juramento;

C. Que se sirva incorporar al expediente fiscal la resolucién dictada dentro del expediente
MNo. 09332-2019-09723 por la gue se dispone que la sefiora perito realice su
liguidacién conforme lo dispuesto en la resoli cién dictada dentro del expediente
No.0916-07 RA la cual solicitamos se incorpore tlarnblén en el presente expediente de
investigacion.

6.- NOTIFICACIONES ¥ AUTORIZACION

De conformidad con lo prescrito en el Articulo 425 del COIP estoy dispuesto a reconocer comao
mia la presente denuncia, en el momento en que su Autoridad disponga.

De igual forma cabe sefialar que no me encuentro en las causales de exoneracion de denuncia
previstas en el Articulo 424 del COIP,

Las notificaciones que me correspondan las recibiré en la casilla 131 y en los correos
electrénicos ecarmi@cplaw.ec y rearmi@ cplaw, ec

Designo como mis abogados defensores a |os sefiores Eduardo Carmigniani Valencia y Roberto
Carmigniani Valencia, a quienes faculto para que, con s sola firma, presenten los escritos o
peticiones que sean necesagias para mi defensa en el presente proceso.

t'——— -~
JORGE BAIGORRI LOPEZ —ROBERTOCARNMHGNIANI VALENCIA
PRESIDENTE EJECUTIVO ABOGADO e
HOLCIM ECUADOR S.A. FORO 09-2006-23




